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ANUNCIO CORRESPONDIENTE A LA RESOLUCION DE RECLAMACIONES A LAS
CALIFICACIONES DEL SEGUNDO EJERCICIO, CALIFICACIONES DEFINITIVAS Y
EMPLAZAMIENTO PARA DESEMPATE EN LA BOLSA DE EMPLEO,
CORRESPONDIENTE AL PROCESO SELECTIVO PARA CUBRIR UNA PLAZA DE
CONSERJE VACANTE EN PLANTILLA DE PERSONAL FUNCIONARIO DEL
EXCMO. AYUNTAMIENTO DE AGUILAS

Con fecha 14 de octubre de 2026, el Tribunal Calificador se retne para resolver las
alegaciones presentadas, en el siguiente sentido:

1. D. Luis Lopez Sanchez (N° Registro de entrada 2026-E-RE-10863 y 2026-E-RE-10982) en
su solicitud formula alegacién y solicitud de rectificacion / anulacion en relacion con la
pregunta nimero 5 del Supuesto N° 1 del segundo ejercicio de la oposicion, al considerar
que la respuesta correcta es la C) y no la B) como aparece en la plantilla de respuestas. El
aspirante argumenta que otorgar caracter exclusivo y excluyente a la Opciéon B),
desatendiendo la correccion técnica y complementaria de la Opcion C), infringe los
principios de objetividad, mérito y capacidad, y justifica la necesidad de rectificar la
plantilla.

A la vista de las alegaciones, el Tribunal Calificador argumenta lo siguiente:

De acuerdo con los manuales y temarios normativos de gestion de centros y control de
accesos, la regla general indica que las puertas de emergencia tienen un uso estrictamente
restringido para garantizar la rapida evacuacion del edificio. Sin embargo, la normativa
contempla una excepcidn explicita que permite su apertura o uso alternativo cuando
existan razones funcionales de seguridad especificas que hayan sido validadas e indicadas
expresamente por la direccion o administracion del centro. La opcion B) «Ademas de su
utilizacion en situacion de emergencia, se podran usar excepcionalmente por razones
funcionales de seguridad que determine la administracion del colegio», es la respuesta
correcta ya que se sustenta en la coexistencia de la normativa estatal de edificacion y los
reglamentos especificos de gestion y seguridad de los centros educativos. La opcion C) es
incorrecta porque el uso principal estd dictado por la ley de prevencién y evacuacion de
emergencias, no quedando supeditado en su totalidad a los protocolos internos del colegio.
El marco normativo que justifica que la opcion B) es la correcta se divide en dos niveles:
1. La norma base: El Codigo Técnico de la Edificacién (CTE) regulado por el Real Decreto
314/2006, en su Documento Bésico de Seguridad en caso de Incendio (DB-SI 3:
Evacuacion), establece la clasificacion técnica de los accesos. EI CTE distingue
explicitamente entre:

« Salidas de uso habitual (utilizadas en situaciones normales y de emergencia).

« Salidas de uso exclusivo en caso de emergencia.
Como esta pregunta no se limita estrictamente al disefio arquitectonico y de evacuacién por
incendios, hay que tener en cuenta que los centros escolares estan sujetos a una segunda
capa normativa orientada a la seguridad operativa diaria.
2. La norma de aplicacion: La Norma Baésica de Autoproteccion y la norma UNE-EN
13637. El Real Decreto 393/2007 (Norma Basica de Autoproteccion de centros) obliga a
los colegios a implantar medidas organizativas para la prevencion de riesgos y el control de
accesos. Es aqui donde entra la excepcion por razones funcionales de seguridad:
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o Sistemas de Control Electrénico de Salida (Norma UNE-EN 13637): Esta norma,
recogida formalmente dentro de las especificaciones y comentarios del propio CTE,
regula las puertas situadas en recorridos de evacuacion que disponen de sistemas de
control de acceso electrénico.

o La justificacion del uso excepcional: En un colegio, por motivos estrictos de seguridad
de los menores (evitar intrusiones desde el exterior, control de fugas de alumnos o
gestidn de accesos en horas punta), la administracion del centro —bajo el amparo de las
directrices de la Consejeria de Educacion o la autoridad correspondiente— puede
determinar protocolos especificos. Estos permiten utilizar temporalmente dichos huecos
de paso como accesos controlados (por ejemplo, con presencia de personal subalterno o
vigilantes), siempre y cuando el sistema garantice mecanicamente la apertura inmediata
e intuitiva en caso de evacuacion.

Se descarta la opcion C) porque la direccion del centro no puede inventar protocolos de
uso libre; cualquier uso alternativo debe ser excepcional y estar estrictamente justificado
por razones funcionales de seguridad, por lo que la opcién B) es plenamente valida.

Por lo tanto, se desestima la alegacion, siendo la respuesta correcta la opcion B).

2. D2 Gertrudis Maria Martinez Canovas (N° Registro de entrada 2026-E-RE-10968) en su
solicitud expone que “Que en el dia de hoy, 9 de octubre de 2026, presento dentro del
plazo legalmente establecido un escrito de alegaciones contra la plantilla correctora
provisional del segundo ejercicio (Supuesto Practico 1, Pregunta N.° 5) del proceso
selectivo para la plaza de Conserje, el cual se adjunta de forma integra a este registro
electrénico” y solicita “Que se admita a tramite el documento anexo presentado hoy y, de
conformidad con los motivos expuestos en el mismo, el Tribunal Calificador revise y
rectifique la plantilla correctora provisional de la citada pregunta nimero 5 para dar
como valida la Opcién A”

A la vista de las alegaciones, el Tribunal Calificador argumenta lo siguiente:

De acuerdo con los manuales y temarios normativos de gestion de centros y control de
accesos, la regla general indica que las puertas de emergencia tienen un uso estrictamente
restringido para garantizar la rapida evacuacion del edificio. Sin embargo, la normativa
contempla una excepcion explicita que permite su apertura o uso alternativo cuando
existan razones funcionales de seguridad especificas que hayan sido validadas e indicadas
expresamente por la direccion o administracion del centro. La opcion B) «Ademas de su
utilizacion en situacion de emergencia, se podran usar excepcionalmente por razones
funcionales de seguridad que determine la administracion del colegio», es la respuesta
correcta ya que se sustenta en la coexistencia de la normativa estatal de edificacion y los
reglamentos especificos de gestion y seguridad de los centros educativos. La opcién A es
incompleta porque omite la excepcion funcional.

El marco normativo que lo justifica se divide en dos niveles:

1. La norma base: El Codigo Técnico de la Edificacién (CTE) regulado por el Real Decreto
314/2006, en su Documento Basico de Seguridad en caso de Incendio (DB-SI 3:
Evacuacion), establece la clasificacion técnica de los accesos. EI CTE distingue
explicitamente entre:

« Salidas de uso habitual (utilizadas en situaciones normales y de emergencia).

« Salidas de uso exclusivo en caso de emergencia.
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Como esta pregunta no se limita estrictamente al disefio arquitectonico y de evacuacion
por incendios, hay que tener en cuenta que los centros escolares estan sujetos a una
segunda capa normativa orientada a la seguridad operativa diaria.

2. La norma de aplicacion: La Norma Basica de Autoproteccion y la norma UNE-EN

13637

El Real Decreto 393/2007 (Norma Baésica de Autoproteccion de centros) obliga a los

colegios a implantar medidas organizativas para la prevencion de riesgos y el control de

accesos. Es aqui donde entra la excepcion por razones funcionales de seguridad:

o Sistemas de Control Electronico de Salida (Norma UNE-EN 13637): Esta norma,
recogida formalmente dentro de las especificaciones y comentarios del propio CTE,
regula las puertas situadas en recorridos de evacuacion que disponen de sistemas de
control de acceso electrénico.

o Lajustificacion del uso excepcional: En un colegio, por motivos estrictos de seguridad
de los menores (evitar intrusiones desde el exterior, control de fugas de alumnos o
gestion de accesos en horas punta), la administracion del centro —bajo el amparo de
las directrices de la Consejeria de Educacion o la autoridad correspondiente— puede
determinar protocolos especificos. Estos permiten utilizar temporalmente dichos
huecos de paso como accesos controlados (por ejemplo, con presencia de personal
subalterno o vigilantes), siempre y cuando el sistema garantice mecanicamente la
apertura inmediata e intuitiva en caso de evacuacion.

Se descarta la opcion A) porgue es una vision incompleta que ignora las necesidades
operativas de seguridad del centro, por lo que la opcién B) es plenamente valida.

Por lo tanto, se desestima la alegacion, siendo la respuesta correcta la opcién B).

3. D2 Celia Mufioz Garcia (N° Registro de entrada 2026-E-RE-10923) presenta escrito
alegando, en relacion a la pregunta nimero 2 del Supuesto N° 3, que la respuesta correcta
es la opcion A) y no la opcion B) como refleja la plantilla de respuestas. Entre otras
observaciones, la aspirante indica que “Si tenemos en cuenta que el ejercicio alega a las
funciones del Conserje u Ordenanza, el primer paso que este debe llevar a cabo es, de
acuerdo con la opcion A): “requerir” o “solicitar” que la persona se identifique. Sin
embargo, en la opcion B) habla de “exhibir” y quien debe llevar a cabo esa accion es la
persona que intenta acceder, no el Conserje u Ordenanza, por lo tanto, también estamos
cambiando el sujeto de la accién de una respuesta a otra. Por otra parte, la persona
exhibira su identificacion una vez haya sido solicitada por el Conserje u Ordenanza. Por
lo tanto, podemos considerar que el primer paso es “solicitar” la identificacion y después
la persona que intenta acceder exhibira su DNI.”

La aspirante solicita dar por vélida la Opcion A) o anular la pregunta y considerar en su
lugar la pregunta de reserva incluida en el cuestionario.

A la vista de las alegaciones, el Tribunal Calificador argumenta lo siguiente:
La opcion A) no puede darse por correcta porque solicitar los datos y anotarlos implica una

negligencia de seguridad, ya que se estrian apuntando datos sin verificar que podrian ser
falsos. La opcién A) no permite al personal comprobar de forma fehaciente que los datos
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aportados verbalmente son reales, ya que no se realiza una comprobacién visual del
documento de identidad.

En el control de accesos, los pasos van en el siguiente orden légico:

1. Identificacién: El ciudadano exhibe el documento. El conserje mira el documento (foto
y datos) para comprobar que la persona es quien dice ser.

2. Registro: Una vez verificada la autenticidad, se procede a anotar los datos en el libro
de registro o aplicacion.

Para que se produzca la accion de “exhibir el DNI” en un mostrador de control de accesos,
ha tenido que haber un requerimiento previo por parte del subalterno. El ciudadano no
entra por la puerta con el DNI en la mano; el conserje inicia el protocolo que da lugar a la
exhibicion. Omitir el verbo “requerir” es solo una simplificacion de la frase, no un error
conceptual, ya que se entiende perfectamente que la persona que tiene que exhibir el DNI
es la persona que pretende entrar al edificio.

Por lo tanto, se desestima la alegacion, siendo la respuesta correcta la opcion B).

4.

D2 Rosario Escamez Aragon (N° Registro de entrada 2026-E-RE-10988) presenta escrito
de alegaciones en relacion a la pregunta nimero 2 del Supuesto N° 3. En su apartado
tercero dice “Que las opciones A y B no recogen integramente todos los elementos del
procedimiento descrito en el citado material de referencia. ....

Por tanto, ninguna de las dos opciones reproduce integramente el procedimiento
descrito en dicho material, lo que suscita dudas sobre la posibilidad de identificar una
respuesta inequivocamente correcta entre las alternativas ofrecidas. ”

Ademas, en su apartado cuarto dice “Que, ademads, la redaccion literal de la opcion B
presenta una ambigiiedad respecto del sujeto que debe realizar la accién.”

Solicita al Tribunal Calificador la anulacién de la pregunta o subsidiariamente la
aceptacion de la opcion A).

La alegacion es similar a la presentada por D8, Celia Mufioz Garcia, por lo que la respuesta
del Tribunal Calificador es la misma.

Por lo tanto, se desestima la alegacion, siendo la respuesta correcta la opcién B).

. D. Roméan Arcas Cardenas (N° Registro de entrada 2026-E-RE-20640) presenta escrito de

alegaciones en relacién a la pregunta nimero 2 del Supuesto N° 3, solicitando la anulacion
de la misma, porque considera que la opcion B) “hace referencia a una accion que
corresponde a la persona que pretende acceder al edificio y no al conserje que efectla el
control”. Expone que la pregunta presenta una falta de correspondencia inequivoca entre el
enunciado y la respuesta sefialada como correcta.

La alegacion es similar a la presentada por D2. Celia Mufioz Garcia y por D2, Rosario
Escamez Aragodn, por lo que la respuesta del Tribunal Calificador es la misma.

Por lo tanto, se desestima la alegacion, siendo la respuesta correcta la opcién B).
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6. D. Jaime Mayor Méndez (N° Registro de entrada 2026-E-RE-10970) presenta escrito
solicitando:

A) Impugnacidn de la cuestion 1 del test 3. Literalmente indica lo siguiente: “Esta cuestion
pude tener como correctas las opciones ¢) y d) y si se pone criterio de optimizacion como
siferenciador entonces la correcta sera la d).”
B) Impugnacién de la cuestion 2 del test 3. Indica, entre otras observaciones, lo siguiente:
“B) no puede ser la respuesta correcta primero porque implica varias interpretaciones
Exhibir (;Quién? jel conserje u otro?).....se anotard (por el conserje después de haberlo
observado en el DNI o por otro?.”
C) Impugnacion de este segundo examen. Indica

A la vista de las alegaciones, el Tribunal Calificador argumenta lo siguiente:

A) Impugnacion de la cuestion 1 del test 3: Segun el manual de la editorial MAD para
Corporaciones Locales “Pedn y Personal de Oficios”, en su Tema 13. Carpinteria: tareas
desarrolladas por el pedn. Utiles y herramientas manuales, punto 1.2. Reparaciones de
cerrajeria y carpinteria metalica. Cristaleria, apartado 1.2.7. Reparacion de una persiana rota,
el orden para arreglar una persiana es el siguiente:

Desatornillar el resorte inferior que enrolla la cinta.

Llevar el resorte al tope enroscado y fijar la nueva cinta enrollandola lentamente.
Desatornillar el cajon superior de la ventana eliminando el resto de la cinta rota.

Fijar la nueva cinta al tambor de la persiana.

Volver a atornillar el cajén superior y colocar el resorte inferior empotrado a la pared.

agrONdE

Este orden coincide con la opcion C) de la pregunta 1 del Supuesto 3.

Por lo tanto, se desestima la alegacion, siendo la respuesta correcta la opcion C).

B) Impugnacion de la cuestion 2 del test 3: La alegacion es similar a la presentada por D2
Celia Mufioz Garcia y por D? Rosario Escdmez Aragén, por lo que la respuesta del Tribunal
Calificador es la misma.

Por lo tanto, se desestima la alegacion, siendo la respuesta correcta la opcion B).

C) Impugnacion de este segundo examen: el aspirante indica “Que el dia de la prueba, este
Tribunal Calificador modificé de forma unilateral e imprevista las reglas establecidas en
las Bases, fragmentando el examen en dos fases obligatorias no reguladas:

1. Una primera fase de 15 minutos donde se forzé a los opositores a elegir el supuesto,
procediendo el Tribunal a retirar y confiscar inmediatamente los otros dos supuestos no
seleccionados.

2. Una segunda fase de 30 minutos para contestar en exclusiva al supuesto que se habia
tenido que elegir previamente de forma apresurada. ”

Este Tribunal Calificador decidié conceder 15 minutos para que los aspirantes leyeran los
tres supuestos previstos y eligieran el que considerasen mas oportuno, retirando los no
elegidos para que no hubiera confusion a la hora de cumplimentar la hoja de respuestas.

Ayuntamiento de Aguilas
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Posteriormente se inicio la realizacion del segundo ejercicio de la oposicién en el tiempo
establecido en las bases (30 minutos).

Esta actuacion del Tribunal Calificador se respalda en la base Cuarta de las especificas que
rigen la convocatoria, que indica “El Tribunal resolverd, por mayoria de votos de sus
miembros presentes, todas las dudas y propuestas que surjan para la aplicacion de las
normas contenidas en estas bases, y estard facultado para resolver las cuestiones que
puedan suscitarse durante la realizacion de las pruebas, asi como para adoptar las
medidas necesarias que garanticen el debido orden en las mismas en todo lo no previsto
en las bases. ”, asi como en base al articulo 55.2.d. del Real Decreto Legislativo 5/2015, de
30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Estatuto Bésico del
Empleado Publico, que dice lo siguiente “... 2. Las Administraciones Publicas, entidades y
organismos a que se refiere el articulo 2 del presente Estatuto seleccionaran a su personal
funcionario y laboral mediante procedimientos en los que se garanticen los principios
constitucionales antes expresados, asi como los establecidos a continuacion:

d) Independencia y discrecionalidad técnica en la actuacion de los 6rganos de seleccion.

Por lo tanto, se desestima la alegacion.

7. D. Victorino Martinez Castillo (N° Registro de entrada 2026-E-RE-20697) presenta escrito
de alegaciones en relacién a la pregunta numero 4 del Supuesto N° 2, solicitando la
anulacion de la misma y se aplique la de reserva.

A la vista de las alegaciones, el Tribunal Calificador argumenta lo siguiente:

Seglin el manual de la editorial MAD para Corporaciones Locales “Pedn y Personal de
Oficios”, en su Tema 13. Carpinteria: tareas desarrolladas por el peén. Utiles y
herramientas manuales, punto 2. Utiles y herramientas manuales, al final del apartado
2.1.2.1 Clasificacion, dice:

6«

Segun el tipo de ranura pueden ser:
- Tornillo de ranura sencilla.
- Tornillo de ranura de estrella.
- Tornillo de seguridad.”
Estos tipos son los de la opcion C) de la pregunta 4 del Supuesto 2.

Por lo tanto, se desestima la alegacion, siendo la respuesta correcta la opcion C).
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Tras la resolucion de las reclamaciones presentadas, las calificaciones definitivas del proceso

selectivo son las siguientes:

Puntuacién | Puntuacion
Apellidos y Nombre DNI 1° 20 Total
Ejercicio | Ejercicio

',\Q/Ii'\é:,i'zz MENDEZ, LEONOR Raiatad $1° 161 faka 8,875 10 18,875
ANDREO ANDREO, PEDRO JOSE Reiatad ST P4 Sk 7 10 17
NAVARRO RUIZ, ALBERTO * kK7 |QQ** 6,25 10 16,25
PENA DIAZ, MARIA ALICIA *xAIQIGHH 6,25 10 16,25
MQSITAI\ NEZ CANOVAS, GERTRUDIS |, 4083%* 85 Z 15,50
\éﬁg FL\/Il IIEIIE_RLO GALINDO, ANTONIUS SRREQATR 825 Z 15.25
MUNOZ GARCIA, CELIA *xH3G10** 8,125 7 15,125
LOPEZ SANCHEZ, LUIS *HR*GOTH** 7,75 7 14,75
BARAZA LOPEZ, RAFAEL *AKT T QxR 7,375 7 14,375
||\?/IAA|\|;TOI|\I|\IEZ MERONO, FRANCISCO JorkQGIL R 795 ; 14.25
DEL PINO GAJETE, LAURA ***5QJGr* 7,25 7 14,25
SRAEG(?E%X MELENCHON, Jork] Q0% . ; 14
ESCAMEZ ARAGON, ROSARIO *AATTQO** 6,75 7 13,75
GARCIA LOSILLA, MARIA PILAR | ***7146** 6 7 13
CLEMENTE BERNAL, ANGELES *AKIQAD** 6,25 5 11,25
CARRASCO CARVAJAL, CATALINA | ***1944** 8,5 4 12,5
MAYOR MENDEZ, JAIME *HKNGDL** 75 4 11,5
MARTINEZ CASTILLO, VICTORIANQ |***3274** 6,75 4 10,75
gété[s) AAtl)_CARAz, MARIA DE LA JrRGOGRH 675 4 10.75
ROSELLO GIMENEZ, MARGARITA *xAIGAL** 6,5 4 10,5
ARCAS CARDENAS, RAMON *HkQTITH* 6,375 4 10,375
LOPEZ SANDOVAL, ALVARO *kk ) TRI** 5,625 1 6,625

Teniendo en cuenta que la aspirante que ocupa el primer puesto va a ser propuesta por el
Tribunal Calificador para ocupar la plaza, y dado que existen dos empates, uno en los puestos
2°y 3° de la bolsa y otro en los puestos 9° y 10° de la bolsa, para poder crear el orden de la
bolsa de empleo es necesario resolver dichos empates.

Segun la base Sexta de las especificas que rigen la presente convocatoria, “En caso de
empate, el orden se establecera ateniéndose al siguiente criterio:
Mayor puntuacion obtenida en la segunda prueba del ejercicio (supuesto practico). En caso
de empate, de acuerdo con lo previsto en las bases generales, el Tribunal llevara a efecto una
0 mas pruebas practicas complementarias sobre los ejercicios de la oposicién. ”

Ayuntamiento de Aguilas

CIF P3000300H, Direccion: Plaza de Espafia, 14, Aguilas. 30880 (Murcia). Tfno. 968418800. Fax: 968418865
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Puesto que, en los dos empates, ambos aspirantes tienen la misma puntuacion en el supuesto
practico, es necesario realizar mas pruebas practicas complementarias para desempatar y
establecer el orden de la bolsa de empleo que se va a crear.

En el caso de que uno de los dos aspirantes que deben desempatar no se presente a la
realizacion de dicha prueba, automaticamente el primer puesto serd para el opositor que se
presente a la realizacion de la prueba sin necesidad de realizarla.

En el caso de que ninguno de los dos aspirantes que deben desempatar se presente a la
realizacion de dicha prueba, el Tribunal Calificador realizard un sorteo para resolver el
empate.

Por lo tanto, se convoca a dichos aspirantes para la realizacion de una nueva prueba practica
que consistira en el desarrollo de un supuesto préactico a realizar en un tiempo maximo de 30
minutos.

Aspirantes convocados:

Puestos 2°y 3°

NAVARRO RUIZ, ALBERTO *xXTQQ**
PENA DIAZ, MARIA ALICIA ***3836%**
Puestos 9°y 10°

MARTINEZ MERONO, FRANCISCO RAMON **xQQI] **
DEL PINO GAJETE, LAURA *rkGQIQrk

Fecha, hora y lugar:

Lunes 19 de octubre de 2026, a las 10:00 horas, en el Edificio Municipal “El Placetén”,
situado en calle Floridablanca, 9B, de Aguilas. Los aspirantes deberan comparecer provistos
del Documento Nacional de Identidad o, en su defecto, pasaporte o carnet de conducir, en los
términos previstos en la base 5.2 de las especificas.

Contra el presente anuncio y contra los acuerdos del Tribunal Calificador que en él
se contienen, que no ponen fin a la via administrativa, podra interponerse recurso de alzada
ante el Sr. Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Aguilas, en el plazo de un mes contado a
partir del dia siguiente al de la publicacion del presente anuncio, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 121 y 122 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas (LPACAP), sin perjuicio de
cualquier otro recurso que se estime procedente.

En Aguilas, en fecha expresada al margen.
Fdo.- La Secretaria del Tribunal, Lourdes Rodriguez Reviriego.

Ayuntamiento de Aguilas
CIF P3000300H, Direccion: Plaza de Espafia, 14, Aguilas. 30880 (Murcia). Tfno. 968418800. Fax: 968418865
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